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ПІДПРИЄМНИЦЬКІ ЮРИДИЧНІ ОСОБИ: 
ПРОПОЗИЦІЇ ЗМІН ДО ЦИВІЛЬНОГО КОДЕКСУ 

УКРАЇНИ

Одним із важливих законодавчих актів України, яким закріплено за-
сади та визначено механізм адаптації вітчизняного законодавства до за-
конодавства ЄС, став Закон України «Про Загальнодержавну програму 
адаптації законодавства України до законодавства Європейського Союзу» 
від 18. 03. 2004 р. № 1629-IV. Відповідно, серед переліку пріоритетних 
сфер вказаної Програми було зазначено законодавство про компанії. 
Наступним дієвим кроком у напрямку проведення реформ в Україні та 
оновлення вітчизняного законодавства до вимог права ЄС стала ратифіка-
ція Угоди про асоціацію між Україною та Європейським Союзом, 
Європейським співтовариством з атомної енергії і їхніми державами-чле-
нами. Крім того, за Указом Президента України «Про Стратегію сталого 
розвитку «Україна – 2020» від 12 січня 2015 року № 5/2015 Україна отри-
мала можливість здійснити реформи у сфері корпоративного права. 

Враховуючи зазначені події, на законодавчому полі було оновлено 
численну кількість нормативних положень у сфері регулювання корпо-
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ративних відносин і оновлено та / або прийнято ряд спеціальних законів, 
що регулюють окремі організаційно-правові форми та види юридичних 
осіб приватного права. Зокрема, йде мова про прийняття Законів України 
«Про товариства з обмеженою та додатковою відповідальність» від 06. 
02. 2018 р. № 2275-VIII, «Про сільськогосподарську кооперацію» від 21. 
07. 2020 р. № 819-IX, а також внесення змін до Закону України «Про 
акціонерні товариства», «Про кооперацію», «Про фермерські господар-
ства» тощо. Вказане зумовило внесення змін й до Цивільного та 
Господарського кодексів України.

Разом із тим одним з стратегічних напрямів на шляху удосконалення 
корпоративного законодавства стало прийняття 17 липня 2019 р. 
Постанови Кабінету Міністрів України № 650 «Про утворення робочої 
групи щодо рекодифікації (оновлення) цивільного законодавства 
України», якою було утворено робочу групу щодо рекодифікації цивіль-
ного законодавства та затверджено Положення про неї. У результаті 
здійснених напрацювань робочої групи одним із перших етапів роботи 
стало опублікування Концепції оновлення Цивільного кодексу України.

Згідно вказаної Концепції пропонується викласти Розділ ІІ «Особи» 
(глави 4–11), у якому закріпити вичерпний перелік організаційно-право-
вих форм юридичних осіб з одночасною відмовою від архаїчних кон-
струкцій юридичних осіб (передусім йдеться про підприємства). Для 
юридичних осіб, які зареєстровані в організаційно-правових формах, не 
передбачених ЦК України, повинен бути наданий час для приведення 
своєї організаційно-правової форми у відповідність до положень ЦК 
України протягом строку, який буде встановлений законом [2, с. 10]. 

Зазначені пропозиції змін про закріплення вичерпного переліку ор-
ганізаційно-правових форм юридичних осіб на кодифікованому рівні 
неодноразово висловлювалася у наукових дослідженнях відомих вітчиз-
няних цивілістів з наведенням переваг такого підходу. Тому, можливо, 
справді внесення відповідних змін до закону зумовить нові реалії розви-
тку підприємництва в Україні з більш прозорими та уніфікованими 
правилами функціонування юридичних осіб приватного права як само-
стійних суб’єктів права. Водночас залишається відкритим питання про 
механізм реалізації запропонованих змін у практиці застосування та 
визначення критеріїв віднесення юридичних осіб до конкретних органі-
заційно-правових форм організацій, перелік яких має бути вичерпним.

Згідно сформованих підходів можна окреслити наступні тенденції 
розвитку нормативного регулювання у цивільному законодавстві. Згідно 
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ст. 81 ЦК України всі юридичні особи за критерієм порядку їх створення 
поділяються на юридичних осіб приватного права та юридичних осіб 
публічного права. При чому вказується, що ЦК України поширює дію 
свого регулювання на юридичних осіб приватного права. Щодо органі-
заційно-правових форм юридичних осіб приватного права, то останні 
можуть створюватися у формі товариств, установ та в інших формах, 
встановлених законом. 

На рівні ЦК України (ст. 83) передбачено товариства та установи як 
основні організаційно-правові форми юридичних осіб приватного права. 
Зазначений поділ юридичних осіб є традиційним для доктрини пандек-
тного права (Німеччина, Швейцарія), що розрізняють корпорації (союзи) 
і установи. Однією з пропозицій щодо відмежування цих юридичних 
осіб у вітчизняному праві пропонується критерій поділу юридичних осіб 
на об’єднання осіб та об’єднання майна. Втім, на нашу думку, вказаний 
критерій застосовується не тільки для розмежування правового статусу 
товариств та установ, так як такому ж поділу підлягають господарські 
товариства – об’єднання осіб (повні та командитні товариства) та 
об’єднання майна (товариства з обмеженою та додатковою відповідаль-
ністю, акціонерні товариства).

У зв’язку з цим варто навести думку І. В. Спасибо-Фатєєвої, що від-
мінності між цими організаційно-правовими формами проявляються 
у тому, що учасники товариства задовольняють власний інтерес через 
участь у товаристві, а установа діє в інтересах не учасників, а інших 
осіб – вигодонабувачів, дестинаторів. Наступною відмінністю є наявність 
в учасників товариства права участі, а в засновників установи такого 
права нема [3, с. 72–73]. Тобто критеріями розмежування товариств та 
установ є охоронюваний законом інтерес та право участі. 

Разом із тим, на відміну від установ, на рівні ЦК України товариства 
отримали подальший поділ на підприємницькі та непідприємницькі 
товариства; підприємницькі товариства – акціонерне товариство, това-
риство з обмеженою відповідальністю, товариство з додатковою відпо-
відальністю, повне і командитне товариство та виробничий кооператив 
(ст. ст. 81, 83–85 ЦК України). Щодо непідприємницьких товариств, то 
перелік їх організаційно-правових форм у ЦК України не визначено.

Згідно ч. 1 ст. 84 ЦК України товариства, які здійснюють підприєм-
ницьку діяльність з метою одержання прибутку та наступного його роз-
поділу між учасниками (підприємницькі товариства), можуть бути ство-
рені лише як господарські товариства або виробничі кооперативи. Щодо 
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непідприємницьких юридичних осіб, то ч. 1 ст. 85 ЦК України закріплює 
тільки положення про те, що ці товариства не мають на меті одержання 
прибутку для його наступного розподілу між учасниками. 

Зокрема, А. В. Зеліско вважає, що ключовим критерієм розмежуван-
ня досліджуваних юридичних осіб є право на розподіл прибутку між 
учасниками, у зв’язку з чим варто виходити із простого логічного прин-
ципу: підприємницькі юридичні особи приватного права мають право 
розподіляти прибуток між учасниками або членами, а непідприємниць-
кі, відповідно – не мають права його розподіляти між ними [1, с. 95–96]. 

З огляду на зазначене, Законом № 819-IX від 21. 07. 2020 р. було вне-
сено зміни до ст. 84 ЦК України, згідно яких розширено вичерпний пере-
лік підприємницьких товариств, а саме зазначено, що до переліку під-
приємницьких товариств, крім господарських товариств і кооперативів, 
віднесено й сільськогосподарські кооперативи та сільськогосподарські 
кооперативні об’єднання, що діють з метою одержання прибутку.

Вказані зміни пов’язані з прийняттям нового Закону України «Про 
сільськогосподарську кооперацію», згідно якого передбачено, що сіль-
ськогосподарський кооператив може здійснювати діяльність з метою 
одержання прибутку або без мети одержання прибутку (ч. 3 ст. 5). Крім 
того, у цьому Законі серед принципів сільськогосподарської кооперації 
виділено принцип обов’язковості участі члена сільськогосподарського 
кооперативу, сільськогосподарського кооперативного об’єднання у його 
господарській та іншій діяльності, що передбачає розподіл доходів сіль-
ськогосподарського кооперативу, що діє з метою одержання прибутку, 
серед його членів пропорційно до їх участі у господарській діяльності 
(ч. 4 ст. 4). Додатково положення зазначені й у ст. 12 вказаного Закону, 
де закріплено основні права та обов’язки члена сільськогосподарського 
кооперативу, серед яких право на участь в управлінні кооперативом та 
право на одержання патронажних дивідендів. 

Втім новели законодавства, що регулює кооперативну діяльність, 
потребують додаткового аналізу у контексті окреслення спільних та від-
мінних ознак виробничих, сільськогосподарських та споживчих коопе-
ративів, оскільки розширення переліку підприємницьких товариств у ЦК 
України зумовило питання про не включення в їх число споживчих то-
вариств, члени яких теж мають право брати участь у діяльності спожив-
чого товариства, обирати і бути обраним до його органів управління 
і контролю, а також одержувати частку прибутку, що розподіляється за 
результатами господарської діяльності між членами споживчого товари-
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ства відповідно до їх пайового внеску. Попри те, що у Законі України 
«Про споживчу кооперацію» зазначається, що споживче товариство 
створюється з метою поліпшення економічного і соціального стану гро-
мадян, зазначені товариства мають право створюватися з метою отри-
мання прибутку, так як забороняючих норм у чинному законодавстві 
з цього приводу нема. 

Таким чином, приходимо до висновку, що кваліфікуючими критері-
ями відмежування підприємницьких товариств від інших юридичних 
осіб приватного права (непідприємницьких товариств та установ) має 
бути мета створення і діяльності товариства – отримання прибутку та 
право на розподіл прибутків між учасниками товариства, наявність в за-
сновника товариства інтересу бути його учасником та набуття ним кор-
поративних прав, визначених законодавством та установчими докумен-
тами товариства.
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