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його розсуд. Тобто Закон 2022 р. надає суб’єкту авторського права чи 
суб’єкту суміжних прав ширші можливості щодо захисту його прав, 
порівняно із Законом 1993 року, закріплюючи за ним право вибору форми 
компенсації: 

– або обрати більш просту з точки зору доказування «американську» 
модель, яка, однак, передбачає обмеження мінімального і максимального 
розмірів компенсації; 

– або обрати більш складну в плані доказування «європейську» 
модель, яка дозволяє стягнути більший розмір компенсації, але вимагає 
доведення розміру гіпотетичної винагороди за використання об’єкта, а 
якщо позивач претендує на стягнення компенсації у потроєній сумі такої 
винагороди – то і умислу порушника. 

Варто наголосити, що право вибору форми компенсації цей Закон 
надає лише суб’єктам авторського права та суб’єктам суміжних прав. 
Проте, якщо із вимогою про стягнення компенсації до суду звертаються 
інші суб’єкти, що мають право на захист відповідно до п.п. 2–5 ч. 1 ст. 55 
Закону 2022 р. (ліцензіат за договором про надання виключної ліцензії, 
організація колективного управління, суб’єкт права особливого роду (sui 
generis), тощо), вони можуть застосовувати лише «європейську» модель 
компенсації – у вигляді фіксованої подвоєної, а в разі умисного 
порушення – потроєної суми винагороди, яка була б сплачена за 
надання дозволу на використання відповідного об’єкта, з приводу якого 
виник спір. 

Отже, у питанні стягнення компенсації за порушення авторського 
права, суміжних прав чи права особливого роду (sui generis) Закон 2022 р. 
закріплює більш гнучкий варіант регулювання, який, з одного боку, 
зберігає «європейську» модель компенсації, чим забезпечується 
гармонізація національного законодавства України із правом ЄС та 
виконання зобов’язань за Угодою про асоціацію, і, водночас, для суб’єктів 
авторського права та (або) суміжних прав повертається можливість 
застосування більш простої з позиції доказування «американської» моделі 
компенсації. 
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дискусійних питань світової юриспруденції. Фахівці інформаційних-
телекомунікацій технологій вказують, що метавсесвіт – тривимірний 
віртуальний простір, який об’єднує користувачів, де кожен керує власним 
аватаром, його основні ознаки наступні: у ньому усе організовано як у 

державі, оскільки він створює копію фізичного життя в цифровому 
просторі, включаючи соціальні, економічні та правові аспекти; дані 
транслюються безперервно; світи візуалізують реальний час; людей 
може бути скільки завгодно – в онлайні нескінченні аудиторії; повна 
сумісність даних; синхронність із іншими користувачами [1]. Тобто 
фактично в межах віртуальної реальності виникають відносини між його 
учасниками, утворюється аватар, шо співвідноситься із певною 
особистістю, існують правила спілкування та ін. Наведене природно 
ставить питання перед правником щодо правової регламентації такого 
утворення. Водночас користувачі метавсесвіту дуже цінують свободу від 
державного впливу, політики, політичних режимів, юридичних обов’язків, 
нормативно-правового реагування. Враховуючи цей вектор розвитку 
четвертого покоління прав людини, варто звернути увагу і щодо 
фактичного існування контролю окремих груп осіб, які встановлюють 
правила відносин у метавсесвіту та взагалі є замовниками та кінцевими 
набувачами майнових прав на складну систему метавсесвіту. Тому 
актуальними темами наукових досліджень є віртуальні відносини та 
правовий феномен метавсесвіту, в якому вони можуть реалізуватися. 

Метавсесвіт – це комплексна онлайн-віртуальна мережа, яка 
використовує технології віртуальної та доповненої реальності, а також 
блокчейн і цифрові активи, щоб створити стійкий, захоплюючий 
цифровий світ, де користувачі можуть взаємодіяти без фізичної 
присутності. Теоретично користувачі метавсесвіту зможуть купувати одяг 
та інші товари, купувати нерухомість, проводити зустрічі, відвідувати 
друзів, відвідувати концерти та робити будь-що інше на віртуальній 
основі, що люди можуть вважати частиною звичайного повсякденного 
життя. Провідні технологічні компанії вже почали готуватися до 
можливостей для бізнесу в цьому напрямі. McKinsey & Co. оцінює, що до 
2030 р. метавсесвіт може принести до 5 трильйонів доларів США. У 
2021 р. інвестиції в метавсесвіт прямим і венчурним капіталом досягла 
13 млрд дол. США, що більш ніж удвічі перевищує показник 2020 р. 
Напрямом його розвитку є інтеграція кількох нових технологій – 
блокчейн, криптовалюти, незамінні токени (NFT) і загальна концепція 
Web3 (бачення децентралізованої системи для Інтернету завтрашнього 
дня) – як технологічної основи для діяльності метавсесвіту [2].  

Аналізуючи фактичну структуру метавсесвіту та виникаючи навколо 
нього відносини правники звертають увагу, що різноманітні юридичні 
проблеми, які стосуються метавсесвіту. Зокрема в ньому поєднується 
комплекс інформаційно-технологічних продуктів, пов’язаних з серверами, 
хостингом, програмним забезпеченням, платформами, апаратним 
забезпеченням та іншими периферійними пристроями (наприклад, 
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окуляри віртуальної реальності та тактильні рукавички для визначення 
віртуальних об’єктів), вміст, графіка, карти, будівлі, фотографії, 
інтерфейси, а також блокчейн для придбання та реєстрації токенізованих 
віртуальних активів. Це розмаїття також породжує низку правових 

проблем, починаючи від прав інтелектуальної власності до захисту 
даних і цивільного права [3]. Водночас розробники метавсесвіту та їх 
супроводжуючи компанії (телекомунікаційні, юридичні) пропонують вже 
створювати власні правила, зокрема вони вказують, що «на розробку 
нормативних актів потрібні роки, тому як відповідальний бізнес, будь то 
власники, інвестори чи рекламодавці в метавсесвіті, повинні розробити 
простий набір принципів і слідувати їм» [4]. Наведене вказує, що виникає 
певний дуалізм між розвитком механізму правового регулювання 
віртуальних відносин та правилами, які розробляються та пропонуються 
до застосування бенефіціаром метавсесвіту. Наприклад, на необхідність 
врегулювати самостійно відносини у метавсесвіту звертає увагу 
М. Цукербергом. Його позиція виникла і внаслідок того, що було 
зґвалтовано аватар користувачки у метавсесвіті., а інші користувачі Meta 
також стверджували, що зазнали сексуальних домагань або насильства 
в метавсесвіті. Метаінвестори хотіли отримати звіт про шкоду, яку 
зазнають користувачі метавсесвіту, але акціонери компанії Meta 
відхилили цю ідею [5]. Тобто виникає простір суспільних відносин поза 
правовим режимом будь-якої держави, що у свою чергу призводить до 
руйнування самої сутності держави, її правничої функції, режиму 
загальності правової норми та законності. Наведене створює певний 
сектор небезпеки для державної стабільності. 

Для подолання можливих негативних наслідків «нігілізму» 
метавсесвіту необхідно вже відкривати наукові дискусії щодо 
цифрового/віртуального права з метою швидкого оновлення 
законодавства. Первинно наукові обговорення повинні початися саме з 
цивільного права, яке регулює особисті немайнові та майнові відносини, 
які перш за все виникають у межах метавсесвіту. Одразу слід сказати, 
що правове регулювання метавсесвіту повинно бути комплексним та 
складним, тому що правова регламентація охоплює різні за своїм 
змістом відносини.  

По-перше, виникнення будь-якого бенефіціару метавсесвіту 
пов’язується із певною корпорацією, тобто фактично виникають зовнішні 
та внутрішні корпоративні відносини. Зовнішні – між бенефіцаром та 
користувачами метавсесвіту. Внутрішні – між акціонерами про утворення 
та реалізації організаційних, майнових відносин щодо управлінням 
метавсесвіту та розподілом від нього прибутку. 

По-друге, безумовно метавсесвіт – це класична категорія права 
інтелектуальної власності. Створення як усього та окремих елементів 
феномену метавсесвіту передбачає використання інтелектуальної, 
творчої праці. В межах метавсесвіту користувач також може створювати 
власний аватар, а отже бути його автором. Найбільш близькими 



 

132 

інститутами права інтелектуальної власності до регулювання відносин 
метавсесвіту є авторське право (включаючи суміжні права та право sui 
generis), патентні права на промисловий зразок. Можливо ставити 
питання про виокремлення права віртуальної власності в межах 

інституту права інтелектуальної власності.  
По-третє, у метавсесвіті вразливими є особисті немайнові права 

особи, оскільки безпосередньо аватар є нематеріальним благом із яким 
відбувається можливе ототожнення із реальною людиною.  

По-четверте, метавсесвіт потребує і більш детальної регламентації 
охорони персональних даних користувачів.  

По-п’яте, в межах метавсесвіту відбуваються угоди щодо купівлі-
продажу певних цифрових об’єктів, що повинно врегульовуватися 
нормами договірного права.  

Виокремлюючи різні (як зовнішні так і внутрішні відносини) 
метавсесвіту можна стверджувати, що вони мають як немайновий так і 
майновий характер, а отже підлягають цивільно-правовому 
регулюванню. Якщо, підходити більш широко до можна зазначити, що 
більш влучно застосовувати приватноправову регламентацію.  

Узагальнюючи наведене можна стверджувати, що викладене вище є 
окремою авторською позицію. В цілому, є нагальна необхідність 
проведення наукових досліджень щодо виявлення 
цифрового/віртуального права, його правої природи та характеристики. 
Базовою інституцією для розробки цього права може стати право 
інтелектуальної власності.  
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